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PREFACIO

Hch. 9:15 - El Senor le dijo: Ve, porque vaso escogido me es
éste, para llevar Mi nombre en presencia de los gentiles, y de
reyes, y de los hijos de Israel.

En marzo de 1986 el hermano Lee dio a conocer una serie
crucial de mensajes en los cuales mostré que a través de toda
la Biblia se hace constar, al igual que a lo largo de la historia
de la iglesia, que en cada era Dios da solamente una visién al
hombre (Hch. 26:19)." Esa visién de la era constituye el avance
actual de la revelacién o el recobro de la revelaciéon que se
encuentra en la Biblia y que Dios intenta hacer que regule la
vida y servicio de Su pueblo en esa era. El hermano Watchman
Nee definid el ministerio de la era como aquel servicio que lleva a
cabo el recobro y obra particular de una era. En otras palabras,
el ministerio de la era es el servicio que lleva a cabo la visién de
la era. Cuando Dios da a conocer la visiéon de la era con el fin
de regir y de que sea llevada a cabo por medio del ministro de la
era, El lo hace a través un vaso en particular (Hch. 9:15). El vaso
escogido por el Sefior para dar a conocer Su visién actual y para
que tome el liderazgo en Su ministerio es el ministro de la era.

El mes antes de dar a conocer estos mensajes, el hermano Lee
tuvo comunién en el entrenamiento de ancianos en cuanto a que
debe haber un solo sonido de trompeta en el ministerio en el
recobro del Sefor,”> que todos aquellos que sirven como
colaboradores y ancianos deben servir conforme a la guia del
sabio arquitecto,’ y que todos los hermanos que participan en el
ministerio deben ser restringidos a una sola obra de publicacién
por el bien de preservar la unidad en la edificacién de Dios.*
El apéstol Pablo alude a si mismo como el sabio arquitecto
(1 Co. 3:10). Un sabio arquitecto es una persona que posee

! Lavisién de la era.

? Entrenamiento para ancianos, libro 7: Ser undnimes para el mover del Sefior,
pags. 77-93.

* Entrenamiento para ancianos, libro 7: Ser undnimes para el mover del Sefior,
pags. 95-110.

* Entrenamiento para ancianos, libro 8: El pulso vital del mover presente del Sefior,
pags. 176-179.
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los planos terminados del edificio de Dios, da a conocer esos
planos como la visién de la era, y supervisa la edificacién de la
casa de Dios conforme a los planos. Por consiguiente, el
ministro de la era es, al menos en principio, el sabio
arquitecto.

En la actualidad, algunos se han levantado segtn el principio de
la rebelién de Coré (Nm. 16), atacando la unicidad de la visién
de la era, el ministerio de la era y el ministro de la era. Mediante
redefinir sutilmente estos términos, ellos buscan hacer valer una
posicidn especial para ellos mismos, y el ministerio que llevan y
derribar el liderazgo en el ministerio en el recobro del Sefor
actualmente. Debido a esto, es importante que todos los santos
sean ensefiados en cuanto al significado de estos términos: la
visién de la era, el ministerio de la era, el ministro de la era, y el sabio
arquitecto, tal y como han sido usados en el ministerio de
Watchman Nee y Witness Lee y por los colaboradores en el
recobro del Sefior actualmente, y ver como pueden ser aplicados
a nuestra situacioén presente.

Este libro contiene articulos de los hermanos Bob Danker y
Kerry Robichaux. El articulo de Bob Danker primero repasa el
historial biblico respecto al ministro de la era y el sabio
arquitecto, y muestra el peligro que existe al tener diferentes
compaiifas de obreros llevando a cabo obras independientes. El
pasa entonces a mostrar la necesidad de que todos los obreros
sirvan bajo una visién comun y examina la manera en que el
hermano Lee colabor6 con el hermano Watchman Nee, lo cual
viene a ser un modelo dado a nosotros por el Sefior. El articulo
de Kerry Robichaux evalta el argumento que afirma que
Watchman Nee ensefié que no hay un tnico ministro de la era.



EN CUANTO AL MINISTRO DE LA ERA
Y EL SABIO ARQUITECTO

Introduccién

Después de que los colaboradores compenetrados publicaron en
julio del 2005 su primera afirmacién bajo el titulo La obra de
publicacion en el recobro del Sefior, surgieron y se propagaron por
medio de la Internet varios escritos en contra de dicho
documento. Estos escritos intentan anular los principios biblicos
vitales para la practica de la unidad en el recobro del Sefior.
Estos principios estdn relacionados con tres asuntos cruciales:
(1) ser restringidos a una sola obra de publicacién a causa del
testimonio de nuestra unidad en el Cuerpo de Cristo y preservar
la integridad del ministerio del Sefior entre nosotros;
(2) larevelacién biblica de que en cada era Dios da solamente
una visién a Su pueblo a través de un ministerio y un ministro
de la era; y (3) el hecho de que en la economia de Dios existe
solamente un sabio arquitecto, una persona unica que revela el
disefio del edificio de Dios y estd capacitado para supervisar la
obra de construcciéon. La intencién de los que discrepan es
obvia: justificar la existencia de obras separadas en el recobro, lo
cual involucra a diferentes grupos de obreros bajo diferentes
liderazgos con ensefianzas diferentes y maneras diferentes de
llevar a cabo el recobro, e incluye multiples obras de publicacién
para propagar enseflanzas y visiones diferentes. Esto es
totalmente contrario a la revelacién divina que estd en las
Escrituras. Como sefial6 el hermano Lee, si se permite la
existencia de tal situacién dentro del recobro, el resultado serd
confusién y finalmente divisién.

En un articulo titulado ¢Un ministro tnico de la era? ¢Qué ensefié
Watchman Nee?, el autor selecciona algunas citas de los escritos
de Watchman Nee y luego distorsiona el significado de las
palabras del hermano Nee con la intencién de convencer a sus
lectores de que la visién que Dios da a Su pueblo en una era
particular y el ministerio de tal era no pertenecen a ninguna
persona en particular a quien se le pueda considerar como el
ministro de la era. En otro articulo titulado ¢Un inico sabio
arquitecto de la era?, el autor, el cual es un hermano distinto del
que escribié el articulo anterior, expone su interpretacién
personal de las Escrituras para “demostrar” que no existe tal
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cosa como un sabio arquitecto en la obra Unica de edificacién
que Dios realiza.

Es digno de mencién el hecho de que en ninguno de los
articulos anteriores se hace referencia a los escritos de Witness
Lee en cuanto a los asuntos en cuestién. Esto es reprobable
puesto que el hermano Lee proveyé la interpretaciéon de las
Escrituras sobre las cuales se sostiene firmemente el recobro
hoy. El hermano Lee tenia mucho que decir con relacién a la
visién de la era, el ministerio de la era, el ministro de la era y el
sabio arquitecto en la edificacién que Dios realiza, todos los
cuales son cruciales para llevar a cabo una sola obra en la
economia de Dios para la edificacion de Su organismo, el
Cuerpo de Cristo. El hecho de que los autores dejaran a un lado
el ministerio del hermano Lee en tales asuntos cruciales parece
indicar que no tienen la intencién de practicar el recobro del
Sefior bajo la vision completa que nos presentd nuestro
hermano. También puede indicar que intentan engafnar a los
santos confiados al ocultarles el hecho de que su ensefianza esta
en conflicto directo con la ensefianza del hermano Lee, cuyo
ministerio nos trajo al recobro del Sefior y nos ha mantenido
hasta el dia de hoy en el recobro.

En los subsiguientes parrafos no menciono el asunto de tener
una sola publicacién, puesto que esto ha sido expuesto
sabiamente por otros. Limito mis comentarios a los temas del
ministro de la era y el sabio arquitecto en la edificacién unica
que Dios realiza. No tengo la intencién de ser exhaustivo al
tratar estos temas, sino que trato Gnicamente de presentar la
verdad clara, tal como la recibi del ministerio del hermano Nee y
del hermano Lee, con quienes sin avergonzarme estoy en deuda
por haber abierto la Palabra de Dios en cuanto a éstos temas y a
otra infinidad de temas relacionados con la verdad y la practica
de la economia de Dios.

La visién de la era y el ministro de la era

Gran parte de los escritos del hermano Lee en cuanto a la visién
de la era, el ministerio de la era y el ministro de la era, se
encuentran en el libro La visién de la era, publicado por Living
Stream Ministry (1997). Las palabras del hermano Lee, las cuales
se basan en la revelacién consistente de la Biblia, con relacién al
hecho de que Dios le da a Su pueblo una sola visién en cada era
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son muy claras. En la pagina 11 dice: “Tenemos que ver que en
cada era, Dios da solamente una visién al hombre”. En la pagina
14 dice: “Debemos entender claramente que en cada era existe
la visién de esa era. Tenemos que servir a Dios conforme a la
visién de la era”; y en la pagina 22 él dice: “En el cristianismo
existe una controversia acerca de este asunto, a saber, de que
s6lo hay una visién para cada era. Sin embargo, la Palabra de
Dios nos revela claramente que en cada era existe solamente
una visién”.

Acerca del ministro de la era, en la pagina 24 encontramos la
siguiente declaracién clara e inequivoca: “La Biblia muestra
claramente que, en cada era, Dios sélo le da una visién al
hombre”. Dios, Su pueblo, Su propésito y Su mover para realizar
Su propoésito, son todos uno. Dios, para evitar confusién y
discordia entre Su pueblo, utiliza sbélo un hombre para
transmitir Su Unica visién en cada era.

Ademés, como las Escrituras nos muestran claramente, El nos
comunica Su visién tnica por medio de un solo hombre.
En La visién de la era el hermano Lee nos da un resumen corto de
las visiones que Dios dio a Su pueblo en cada era (pags. 11-12,
33-39). Junto con la visién, él menciona a la persona Gnica que
se registra en las Escrituras por medio de quien Dios dio la
visiébn a Su pueblo. Estas personas unicas, las cuales fueron
ministros de la era, incluyen a Adan, Abel, Ends, Enoc, Nog,
Abraham, Isaac, Jacob, José, Moisés, Aardn, Josué, los jueces,
Samuel, David y los profetas. La visién que recibi6é cada uno de
parte de Dios no anula ninguna de las visiones recibidas en las
generaciones anteriores. Por el contrario, cada uno heredé todas
las visiones de sus antecesores y vivid bajo esas visiones;
ademas, él prosiguid a ver algo mas.

Al pasar del Antiguo Testamente al Nuevo Testamento, en la
pagina 22 el hermano Lee dice: “A partir de la revelacion
contenida en el Nuevo Testamento, vemos claramente que
cuando el Sefior Jesus estaba en la tierra, El actuaba conforme a
la visién. Aparte de Su liderazgo, no habia visién alguna”. Esto
indica que el Sefior Jests era el ministro de Su era. El hered6
todas las visiones de las eras anteriores e introdujo una visién
que estaba a la par con Su era. Después que el Sefior completd
su porcién del ministerio del Nuevo Testamento, Pedro y sus
colaboradores estaban bajo la visiéon. El hermano Lee dice:
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“Después de la ascensién del Sefior, fue Pedro y sus
colaboradores quienes se conducian conforme a la visién.
No estamos diciendo que Pedro tenia una visién y que Juan,
Jacobo y los otros apéstoles tenian otra visién. Existia solamente
una visién, que era la vision que Pedro habia recibido. Esta
visién llegd a ser la visién de sus seguidores.” (pag. 22).
El hermano Lee hace eco de esta declaracién en la pagina 115
del libro Entrenamiento para ancianos, libro 7: Ser undnimes para el
mover del Sefior:

En el libro de Hechos, hay dos secciones. La primera seccién
abarca del capitulo 1 al 12, y la segunda del capitulo 13 al 28.
En los primeros doce capitulos vemos que el mover del Sefior,
caracterizado por la correspondiente unanimidad, concordaba
con la enseflanza que Pedro impartia. En aquel entonces, Juan
también estaba presente; no obstante, la ensefianza no era
impartida por medio de dos personas distintas, sino que
era impartida por Pedro. Aun cuando Juan salia junto con
Pedro y la acompaiié la mayor parte del tiempo, el portavoz era
una sola persona. En el libro de Hechos no encontramos
registrado ningin mensaje de Juan. Hechos 2:42 dice: “Y
perseveraban en la ensefianza y en la comunién de los
apostoles, en el partimiento del pan y en las oraciones”. En
este versiculo se hace referencia a los apéstoles, en plural, pero
tenemos que darnos cuenta de que el portavoz que impartia la
enseflanza era una sola persona.

La visién de Pedro hered6 y expandié la visién impartida a
través del Senor Jesas (Mt. 28:19-20).

En la segunda seccién de Hechos, el Sefior levanté a Pablo para
continuar el ministerio neotestamentario. Conforme a los
hechos contenidos en las Escrituras, el hermano Lee dice acerca
de Pablo: “Aunque Pablo tenia muchos colaboradores, nadie
excepto él habia visto la visién. Todos ellos tenian una sola
visién, que era la visiéon que habia recibido Pablo” (La visién de la
era, pag. 22). Asi que, se entiende claramente que, al igual que
en el Antiguo Testamento, en el Nuevo Testamento Dios usé
solamente a un hombre para impartir Su visién a Su pueblo en
una era en particular. Puesto que Pedro fue quien introdujo la
visiébn de su era, él era el ministro de esa era. Pablo dio
continuacién a Pedro en el ministerio de la era y vio algo mucho
mas alto que lo que vio Pedro.
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En cuanto a la visién del recobro del Sefior a partir de la época
de Martin Lutero, el hermano Lee dice:

En tiempos de la reforma en la década de 1520, cuando fue
levantado Lutero, cualquier persona que deseaba servir bajo la
visiébn tenfa que unirse a Lutero. En el siglo diecisiete,
cualquier persona que deseaba servir bajo la visién tenia que
unirse a madame Guydén. En el siglo dieciocho, cualquier
persona que deseaba servir bajo la visidén tenia que unirse a
Zinzendorf; incluso Juan Wesley recibié ayuda de Zinzendorf.
En el siglo diecinueve, J. N. Darby fue el lider entre la
Asamblea de los hermanos, y él habia recibido la visién. En el
siglo veinte, la vision llegd a nosotros. (pags. 28-29)

El hermano Lee, conforme a su aplicacién del principio
espiritual y a su evaluacion de la historia de la iglesia, considerd
ministros de sus respectivas eras a Martin Lutero, madame
Guyon, Zinzendorf, J. N. Darby y a “nosotros” (Watchman Nee
y Witness Lee). Aunque en esas eras hubo otros que
ministraron, su ministerio no puede ser considerado
el ministerio de la era, y por lo tanto, tales ministros no pueden
ser considerados ministros de la era. Esto estd totalmente en
armonia con las palabras de Watchman Nee en The Collected
Works of Watchman Nee, tomo 57: The Resumption of Watchman
Nee’s Ministry, paginas 260-261:

En el Antiguo Testamento, tanto Salomén como David
representaron al Sefior. Las dos personas representaron el
Unico ministerio en dos formas diferentes. En el Antiguo
Testamento hubo muchos ministros. Después de Moisés se
levantaron los jueces. Luego le siguieron Salomoén, los reyes y
los profetas. Luego de que los israelitas fueron llevados
cautivos se levantaron vasos a fin de llevar a cabo el recobro.
El Antiguo Testamento estd lleno de diferentes tipos de
ministerios. Para cada era existe el ministerio de la era.
Estos ministerios de las eras son diferentes de los ministros
locales. Lutero fue un ministro de la era. Darby también fue un
ministro de su era. En cada era, el Sefior tiene cosas especiales
que desea realizar. El tiene Sus propios recobros y obras para
realizar. El recobro y la obra particular que El esta realizando
en una era determinada es el ministerio de esa era.

Una lectura meticulosa e imparcial de las palabras del hermano
Nee muestra, conforme a la visién del hermano Nee, que para
cada era existe el ministerio de esa era. No sélo es asi, sino que
el ministerio de una era particular se asocia con una persona en
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particular, quien es el ministro de esa era. El hermano Nee
menciond como ministros de la era a Moisés, los jueces, los
reyes, los cuales incluyen a David y Salomén, los profetas, los
vasos levantados para llevar a cabo el recobro, Lutero y Darby.
Aunque existen los que el hermano Nee llama “ministros
locales”, el ministerio de éstos era diferente al ministerio de la
era. Es decir, que existe una diferencia entre los ministros
locales y el ministro de la era. Dios levanta al ministro de la era
para impartir a Su pueblo en la tierra Su visién Unica para esa
era. A fin de que Dios pueda realizar Su deseo en una era
particular todos los que le sirven deben entrar en la visién de la
eray servir regidos por la misma.

En cuanto a Watchman Nee y a si mismo, el hermano Lee hablé
esta seria palabra:

Espero que todos vean claramente la visién del recobro del
Sefior y que sigan esta visién. Ustedes no me estdn siguiendo a
mi como persona. La hermana Faith Chang pudo testificar en
cuanto a mi persona. Ella dio testimonio de como yo segui sin
reservas al hermano Nee; sin embargo, yo no seguia a la
persona, sino que seguia la visiéon que él recibié. En aquella
era, la visiéon que llegaba a la norma de Dios era la visién que
el hermano Nee vio. Si uno permanecia en esa visién, servia
conforme a la visién de la era; pero si uno no permanecia en
esa visién, no podia servir conforme a la visién de la era. Hoy
el hermano Nee ya no estd con nosotros. No tengo ninguna
intencién de tener un nuevo comienzo, pero el Sefior si me ha
comisionado con este ministerio. No tengo otra opcién mas
que tomar la delantera voluntaria y obedientemente. La
visidén que les he presentado hoy es la visién de Dios para esta
era. Si permanecen en esta visién, serviran conforme a la
visién de la era. Pero si no permanecen en esta visién, deben
ser advertidos del fin que les espera. (La visién de la era, pag.
55)

Este y muchos otros pasajes en sus escritos, muestran que el
hermano Lee consideraba a Watchman Nee y a si mismo como
los que transmitieron al pueblo de Dios la visiéon de la era
actual.

Un sabio arquitecto

La ensefianza del hermano Lee con respecto al sabio arquitecto
de la obra de edificacién que Dios lleva a cabo estd relacionada
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con el ministro de la era. Tomando como base la revelacién
presentada en el Nuevo Testamento, el hermano Lee ensefi6é con
claridad que en la obra de la edificacién que Dios lleva a cabo,
como se ve en el Antiguo Testamento y en el Nuevo
Testamento, existe solamente un sabio arquitecto en cada era.

En el tomo uno de Words of Training for the New Way, paginas 21 a
la 22, el hermano Lee habla con respecto al ministerio, los
muchos ministros de ese ministerio y el sabio arquitecto:

A través de las generaciones ha existido la obra del mover
del Sefior. En el Antiguo Testamento, durante la era de Noé, el
mover del Sefior consistié en edificar el arca. La obra de la
edificacion del arca era el ministerio en la era de Noé. Noé fue
el ministro lider en ese ministerio. Sin embargo, era imposible
que Noé edificara el arca solo. En esa época debe haber habido
algunos que edificaron el arca junto con Noé. La obra de
edificacién del arca era el ministerio de esa era. {Cree usted
que en ese ministerio habia dos obras diferentes, o dos grupos
de personas diferentes, o dos o mas lideres? Seguramente no,
pues de ser asi nunca se hubiera edificado el arca.

La Biblia nos muestra con claridad que en la era de Noé sélo
existfa un ministerio; pero habia muchos ministros edificando
el arca juntos. Esto no significa que cada uno de los ministros
era un sabio arquitecto. Noé era el tnico lider en el ministerio
de edificacién del arca.

Durante la era de Moisés, Dios quiso edificar el tabernaculo
con su mobiliario, del cual el arca era lo mas importante.
Moisés no podia edificar todas estas cosas por si solo, pero él
tenia el ministerio de la edificacién del tabernaculo, que era la
obra que se realizaba a fin de cumplir el propédsito tnico de
Dios. En este ministerio no estaba solamente Moisés; él era
uno de los ministros e indudablemente era el lider de ese
ministerio. De haber habido otros lideres ademas de Moisés,
habria habido confusién.

Durante la era de David y Salomén, Dios queria edificar el
templo. La edificacién del templo no era meramente una obra,
sino un ministerio. En esa época, no existian dos ministerios
diferentes para edificar el templo; por lo tanto, no existian dos
liderazgos diferentes. En la era de David, él fue quien asumi6
el liderazgo. Después de que David murid, Salomén fue quien
asumio el liderato. Sin embargo, cualquiera que participaba en
el ministerio de la edificacién del templo, lo cual incluye a los
que cortaban y a los que movian las piedras, era un ministro
en ese ministerio.



14 EL MINISTRO DE LA ERA Y EL SABIO ARQUITECTO

A partir de estas palabras concluimos que Noé, Moisés, David y
Salomén eran sabios arquitectos en sus respectivas eras.
Ademds, solamente hubo un grupo de obreros que trabajaron
juntos en el mismo ministerio bajo el liderazgo del sabio
arquitecto.

En La visién de la era, en las paginas 30 a la 32 el hermano Lee
dice:

“Conforme a la gracia de Dios que me ha sido dada, yo
como sabio arquitecto puse el fundamento, y otro edifica
encima ... Porque nadie puede poner otro fundamento que el
que esta puesto...” (1 Co. 3:10-11). Esto significa que todo
aquel que no edifique sobre el fundamento establecido por
Pablo, realmente no esta sirviendo conforme a la visién. A los
ojos de los hombres, decir esto puede parecer presuntuoso,
pero Pablo no estaba argumentando. El simplemente afirmé
que era un sabio arquitecto. El habia presentado los planos del
edificio y ahora supervisaba la obra de edificaciéon. La
expresion traducida “sabio arquitecto” es architekton en griego;
denota a la persona que tiene los planos, edifica y supervisa la
edificaciéon conforme a dichos planos. La forma espanola de
esta palabra es arquitecto. Sabemos que en la construccion, las
palabras que cuentan son las del arquitecto. Esta era la
posicién de Pablo. Sélo la palabra de Pablo contaba, puesto
que él tenia los planos.

Podemos ver lo mismo en la época de Moisés. Moisés
recibié el modelo del taberniculo de parte de Dios y fue él
quien supervisé la obra de edificacién. Moisés era el
que conocia las dimensiones del tabernaculo y que también
conocia la manera de edificarlo, con todos sus utensilios. En la
edificaciéon del tabernaculo, solamente la palabra de Moisés
contaba; ninguna otra palabra era valida. Si cada persona
hubiera dado su opinién con respecto a dicha obra, temo que
habria habido cien o doscientas diferentes clases de
tabernaculos. Esta es la situacién en el cristianismo actual....
Nadie alli edifica conforme al modelo que Pablo presentd;
nadie edifica conforme a la revelaciéon contenida en la Biblia.
Todos edifican conforme a sus propios gustos y deseos.

Sélo existe un modelo y un sabio arquitecto en la
edificacién apropiada y correcta. El dnico sabio o perito
arquitecto es aquel arquitecto que tiene los planos en su
mano. Esto ha sido asi en todas las eras. El Sefior da los
planos, la revelacién y la explicacién, y El mismo supervisa y
lleva a cabo la obra de edificacién por medio de un hombre.
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Todo aquel que no edifica, ni habla ni sirve conforme a los
planos dados por el Sefior a través de ese hombre, es uno que
carece de luz y revelacién y que no sirve conforme a la vision.
Hoy en el recobro del Sefior, algunos estdn predicando y
publicando mensajes. Las porciones de sus mensajes que
imparten luz, revelacién y suministro de vida, invariablemente
obtienen su fuente de este ministerio en el recobro del Sefior.
Aparte de dichas porciones, no hay revelacién o visién en sus
escritos.

En el Entrenamiento para ancianos, Libro 7: Ser unanimes para
el mover del Sefor, pagina 100, el hermano Lee dice:

En 1 Corintios 3:10 Pablo nos dice que él es un sabio
arquitecto. En el idioma griego, la palabra para “sabio
arquitecto” es architékton. La palabra arquitecto es la forma que
dicha palabra adquirié en el espafiol. Un arquitecto es una
persona encargada de diseflar un edificio asi como de
supervisar su construccién. En el capitulo 5 vimos quiénes
eran los apdstoles, pero no todos los apdstoles eran sabios
arquitectos. En wuna edificaciéon, no puede haber dos
sabios arquitectos, pues ello traeria confusién. No obstante,
un sabio arquitecto puede tener ayudantes. Asimismo, en un
ejército no puede haber dos comandantes en jefe. Es posible
que un comandante en jefe cuente con alguien que sea su
segundo en la linea de comando, pero él es el inico que estd a
cargo de todas las tropas. No todos los apdstoles son sabios
arquitectos. Pablo dijo que conforme a la gracia de Dios que le
habia sido dada, él era un sabio arquitecto (3:10).

Estas palabras de nuestro hermano establecen con suma claridad
que Dios en cada era no da Su visién, el disefio de Su edificio,
a dos hombres; solamente la da a uno. El hombre que tiene los
planos del edificio de Dios y supervisa la obra de edificacién es
el sabio arquitecto; es el ministro de la era. En la obra tnica que
Dios realiza para la edificacién de Su morada eterna, solamente
cuenta la palabra del sabio arquitecto. Cualquiera que habla por
Dios en una era en particular debe hablar conforme al disefio y
los planos que el sabio arquitecto ha revelado. Dios no les da a
otros ministros su propia luz y revelaciéon. Todos los ministros
de una era particular tienen que entrar completamente en la
visién de esa era, hablar solamente el contenido de esa visién y
realizar su parte en la obra de edificacién estrictamente
conforme a esa visidén. Este es un principio firme que prevalece
en cada era, inclusive en la actual.
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El peligro de tener diferentes compaiiias de obreros

En la pagina 21 de La visién de la era, el hermano Lee menciona
dos companias de obreros, la compania de Pedro y sus
colaboradores y la compafifa de Pablo y sus colaboradores.
El hermano Lee ensend claramente que en la era de Pedro,
solamente Pedro vio la visién, y todos sus colaboradores
sirvieron bajo su visién. Lo mismo fue cierto respecto a Pablo.
Ninguno, excepto Pablo, vio alguna otra visién de parte de Dios.
Todos los colaboradores de Pablo sirvieron bajo la visiéon que
Pablo vio.

Pedro, Jacobo y Pablo fueron contemporaneos. En la primera
parte de Hechos, Pedro fue el ministro de la era. La ensefanza
de los apostoles en aquella época fue la ensefianza de Pedro. Sin
embargo, en la segunda parte de Hechos, Pablo fue levantado
por el Sefior para revelar una visibn mds amplia a Su pueblo.
La visién que Pablo vio fue mas avanzada que lo que Pedro vio.
Lo que Pablo vio se relacioné principalmente con la economia
eterna de Dios, la cual es Su plan para impartirse a Si mismo en
el Cristo todo-inclusivo como el Espiritu vivificante dentro de
Su pueblo escogido y redimido para la edificacién de Su
organismo unico, el Cuerpo de Cristo. Solamente las Epistolas
de Pablo usan los términos la economia de Dios y el Cuerpo de Cristo.
No hay registro de que Pedro haya usado estos términos en sus
escritos y su ministerio.

Acerca de la relacién del ministerio de Pedro con el de Pablo, el
hermano Lee dijo, “Una vez que Pablo aparecié en la escena, el
ministerio de Pedro se desvanecié” (pag. 23). En su Segunda
Epistola, escrita después del martirio de Pablo, Pedro reconocié
los escritos de Pablo como parte de las Escrituras (2 P. 3:15-16).
Con relacién a esto, el hermano Lee dijo, “Esto significa que
Pedro, siendo ya mayor de edad, tuvo que someterse a la visién
de Pablo” (pag. 24). Segun Hechos 10 y 21 y Galatas 2, Pedro
quedd impedido de entrar en la visién de Pablo debido a que
permanecié hasta cierto punto en su tradicién judia. En las
paginas 43 y 44 el hermano Lee dijo:

Pedro no fue tan firme y resuelto en seguir la visién como lo
fue en seguir al Sefior durante los primeros tres afios y medio.
El se volvié algo débil. Pedro experimentd un conflicto entre
seguir la visiéon o seguir sus propias tradiciones, y no pudo
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avanzar. Pedro permanecié hasta cierto punto en sus propias
tradiciones, lo cual le impidié seguir la vision. En el caso de
Pedro vemos que él se quedd atras con respecto a la vision.
Debemos prestar atencién a este asunto y tomarlo como una
advertencia.

En las paginas 46 y 47 el hermano Lee hace una observacién
crucial respecto a Pedro y Jacobo con relacién a Pablo:

En el tiempo en que Pablo realizaba su ministerio, tal
parecia que Jacobo y Pedro eran uno con la visién de él; sin
embargo, no lo eran. Lo mejor que podemos decir acerca de
ellos es que no se oponian a Pablo. Ellos iban juntos de una
manera general, pero realmente no formaban parte del mismo
grupo. Ellos recibieron la misma gracia que Pablo y también
eran apostoles; por ende, deberian haber pertenecido al mismo
grupo y a la misma compafiia que Pablo. Sin embargo, no
pertenecian a la misma compafia, aunque pertenecian de
manera general al mismo grupo. Galatas 2:9 dice que Jacobo,
Pedro y Juan le dieron a Pablo y a Bernabé la diestra en sefial
de comunién para que fueran a los gentiles, y ellos a la
circuncisién. Tal pareceria que si le dieran la diestra a Pablo y
le dijeran: “Esta bien, Pablo, ve a los gentiles para cumplir tu
ministerio, pero nosotros no iremos contigo. Nosotros nos
quedaremos aqui como apdstoles a los judios, mientras que tu
seras el apéstol para los gentiles.”

No sélo hombres como Gamaliel y Bernabé se quedaron
atrds en cuanto a la visién; incluso apdstoles como Pedro y
Jacobo estaban en peligro de perder la visién. Ellos eran del
mismo grupo que Pablo, pero no colaboraban juntos. Cuando
Pablo fue a Jerusalén por ultima vez, Jacobo le dijo: “Ya vez
hermano, cudntos millares de judios hay que han creido;
y todos son celosos por la ley”. (Hch. 21:20). Antes de eso,
Pablo dijo claramente en Gaélatas que la ley ya no estaba
vigente. Pero aqui, Jacobo, el apdstol que tomaba la delantera
en Jerusalén, le exhortaba a que guardara la ley. Esto nos
muestra que incluso una persona tan renombrada en la iglesia
como Jacobo podia carecer de vision; él no andaba segtn la
carne, y era una persona que se conducia sobriamente. Segin
la historia, sabemos que Jacobo era persona muy piadosa; sin
embargo, no servia conforme a la visién. Podriamos decir que
aun Pedro no se actualizd con respecto a la visidn; incluso él
no tenia la visién.

La palabra del hermano Lee aqui es muy iluminadora. Pedro y
Jacobo no se opusieron a Pablo. Ellos siguieron adelante junto a



18 EL MINISTRO DE LA ERA Y EL SABIO ARQUITECTO

Pablo de una manera general. En términos generales estaban en
el mismo grupo con Pablo, pero ellos no estaban en la misma
compaiia. Estar en el mismo grupo general es ser apostoles
genuinos quienes reciben la misma gracia para servir al Sefior,
mientras que estar en la misma compafia es laborar juntos en
unanimidad, haciendo la misma labor bajo la misma visién y
bajo el liderazgo tnico en el mover de Dios. En aquella época la
visién de la era y el liderazgo en el mover de Dios estaban en
Pablo. El era el ministro de la era, un sabio arquitecto que tenia
el plano del edificio de Dios y estaba calificado para supervisar el
trabajo de todos los que estaban laborando en el edificio. Pedro
y Jacobo debieron haberse unido a la compafifa de Pablo y
laborar junto a Pablo bajo la visién que el Sefior le habia dado.
La visiéon que Pablo recibié incluia el unir los creyentes gentiles
a los creyentes judios para la edificacién del tnico Cuerpo del
Sefior. (Ef. 2:15-16; 3:3-6). Todos los obreros, incluyendo a
Bernabé y Apolos, debieron de haber entrado completamente en
la visién de Pablo y haber servido junto a Pablo en el mover de
Dios en aquel tiempo. Sin embargo, el hecho es que Pedro,
Jacobo, Bernabé, y Apolos no eran completamente uno con
Pablo sino que llevaron a cabo sus propias obras segun sus
respectivas visiones. Esto ocasiond problemas en las iglesias y
casi resultd en divisién (1 Co. 1:10-13a). Si todos los obreros
hubiesen servido segtin la visiéon de Pablo y hubiesen tomado el
liderazgo de Pablo, las iglesias en el mundo judio y las iglesias
en el mundo gentil podrian haber sido traidas completamente a
la economia neotestamentaria de Dios y rescatadas del judaismo
y otras distracciones. Aun mads, la iglesia en Jerusalén podria
haber sido librada de la destruccién de Tito y su ejército romano
en el afio 70 d.C. Esto demuestra la seriedad de llevar a cabo
obras diferentes, por compaiias diferentes de obreros, bajo
liderazgos diferentes con visiones diferentes.

En el primer siglo, especialmente mientras Pablo estaba vivo,
habia un nimero de apéstoles, y habia mds de una compafiia de
apostoles trabajando para el Sefior para levantar iglesias y
edificar a los santos. Si vemos tal situacién de manera natural de
acuerdo a la letra de la Biblia, podriamos pensar que era
satisfactoria segin lo ordenado por Dios. Podriamos pensar que
la situacién hoy deberia ser la misma, que hoy deberia ser
aceptable tener un numero de colaboradores tomando el
liderazgo, cada uno con su propia compafifa de obreros
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laborando bajo su liderazgo en una cierta regién de la tierra.
Podriamos pensar que siempre y cuando estas compaiiias de
obreros se respeten mutuamente y enseflen de acuerdo a las
escrituras, todos ellos pueden llevar a cabo obras separadas bajo
la bendicién cabal del Sefior. Sin embargo, si somos gobernados
por la revelacién de la Biblia a la luz del ministerio de la era, nos
daremos cuenta que la situacién en el primer siglo no era
satisfactoria en cuanto al modo de obrar de Dios en Su
economia. Como nos aclar6 el hermano Lee, el modo de obrar
de Dios es tener todo Su pueblo sirviéndole segiin una visién
para edificar Su edificio divino tnico de acuerdo a Su disefio
unico bajo la supervisién de un sabio arquitecto. En La visién de
la era el hermano Lee sefialé repetidamente que aquellos que se
unieron a Pablo para caminar y trabajar con él en su ministerio,
tales como Aquila, Priscila y Timoteo, todos sirvieron al Sefior
segun la visién de Pablo, la cual era la visién de la era, y asi
llevaron a cabo la obra tnica del Sefior en aquella era.
Sin embargo, aquellos que no eran uno con Pablo y no
trabajaban junto a él, tales como Bernabé, Apolos, Jacobo, y aun
Pedro—aunque eran sinceros, conocedores de la escrituras y
espirituales—no estaban sirviendo segin la visién de la era en
su laborar para el Sefior. Esto es un asunto muy serio.

Servir bajo la vision en el recobro del Sefor
en la actualidad

Segin nos aclaré el hermano Lee, la visién bajo la cual el
recobro del Sefior esta sirviendo al Sefior hoy en dia es la visién
que hereda y abarca todas la visiones anteriores, la visiéon de la
Biblia entera, comenzando con la visién de Adan del arbol de la
vida en el jardin del Edén y que se extiende hasta la Nueva
Jerusalén con el arbol de la vida. Esta es la visién que iguala la
era presente, la visién que hereda todas la visiones del pasado y
que es toda-inclusiva. Con relacién a la vision de hoy el
hermano Lee dijo lo siguiente en la pagina 51 de La visién de la
era:

Para servir a Dios conforme a la vision actualizada, debemos
escalar al nivel que muestran las dltimas epistolas de Pablo.
De hecho, debemos alcanzar el nivel que presentan las
epistolas dirigidas a las siete iglesias de Apocalipsis, asi
como el nivel de la revelacién que abarca todas las eras,
incluyendo el reino, el cielo nuevo y la tierra nueva, y la
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maxima consumacioén de la iglesia, a saber, la Nueva Jerusalén.
Dicho de manera sencilla, si queremos servir a Dios hoy en
dia, nuestra visiéon debe abarcar desde la primera visién, la
visién que Adan tuvo en Génesis, hasta la Gltima visién, la
visién de la manifestacién de la iglesia: la Nueva Jerusalén.
Esto, y Unicamente esto, constituye la visién completa. No fue
sino hasta en estos dias que nos fue revelada plenamente esta
vision.
En Ila pégir}a 54 el hermano Lee dijo “Es la misericordia del
Sefior que El me haya revelado esta visién” y en la pagina 55 él
dijo “La visién que les he presentado hoy es la visién de Dios
para esta era.”

Fuera de la visiéon que el hermano Lee nos trajo —la visién
consumada de Dios, la vision completada de la era, la visién
abundante y todo-suficiente de la economia eterna de Dios en la
Biblia entera— no hay otra visién. La visién para esta era nos ha
sido transmitida mediante los escritos del hermano Nee y del
hermano Lee. Nuestra responsabilidad unica hoy en dia es
entrar completamente en esta visién y servir al Sefior es Su
recobro Unico bajo esta visién tnica. Mas aun, debemos servir
en una compaififa, aun en un solo Cuerpo, bajo el liderazgo
apropiado en el mover del Senor, hasta que la visién se convierta
en una realidad.

En la pagina 56 el hermano Lee escribié:

Si permanecen en esta visién, estaran sirviendo conforme a
la visién de la era. Pero si no tienen esta visién, podrian ser un
Apolos, quien exponia las escrituras poderosamente; podrian
ser un Bernabé, quien visitaba las iglesias; podrian ser
un Jacobo, quien servia piadosamente; en incluso podrian
ser un Pedro, quien servia como apéstol lider. Sin embargo, no
estarfan en la visién.

Sdlo sirviendo al Sefor juntos bajo la visién de esta era podemos
tener la unanimidad entre nosotros. Las diferentes visiones y los
diferentes grados de comprensiéon de la visién son causas de
discordia. En la pagina 57 el hermano Lee dijo:

Hoy podemos ser undnimes gracias a que tenemos una sola
visién y una sola perspectiva. Todos tenemos esta Unica visién
actualizada que ha heredado todas las visiones anteriores.
Tenemos solamente un punto de vista. Hablamos lo mismo
con un solo corazén, a una sola voz y en un mismo tono,
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y servimos juntos al Sefior. El resultado de esto es un poder
que llega a ser nuestra moral elevada y nuestro fuerte impacto.
En esto radica nuestra fuerza. Una vez que el recobro
del Sefior posea este poder, se producira la gloria que viene del
aumento y de la multiplicacién.

Un modelo excelente

Al seguir el ministerio de la era y servir bajo el liderazgo del
sabio arquitecto en el edificio de Dios, el hermano Lee es un
modelo excelente para todos nosotros. Con relaciéon a su
servicio en el recobro del Sefior bajo Watchman Nee, el
hermano Lee dijo:

Cuando vine al recobro, comprendi lo que era el recobro y
que éste era uno solo. La persona de entre nosotros que llevd
el recobro a China fue el hermano Watchman Nee. Si yo no
hubiera tomado el camino del recobro, habria podido llevar
adelante una obra en el norte de China, pero desisti de eso.
Comprend! plenamente que el Sefior tiene un solo Cuerpo,
una sola obra, una sola Biblia, una sola revelacién y una sola
corriente, un solo fluir, en una sola comunién. En aquel
entonces el hermano Nee estaba siendo usado por el Sefior. Yo
nunca intenté hablar nada distinto de lo que él ensefiaba. Esto
no quiere decir que yo no tuviera otras ensefianzas, pero en lo
que hablaba siempre seguia lo que hablaba el hermano Nee, a
fin de guardar la inica comunién que hay en el Gnico recobro
del Sefior. Sentia que era una gloria participar en el recobro de
una manera tan subjetiva junto con el hermano Nee.
Agradezco al Sefior por tener misericordia de mi y ayudarme
aescoger lo mejor. En la bendicibn que Moisés dio
en Deuteronomio 33, encontramos la expresiéon lo mejor
(vs. 13-16). Me doy cuenta de que a través de los afos que he
estado en el recobro, el Sefior me ha dado lo mejor. Esto se
debe a Su misericordia, que me trajo y me ha guardado en Su
recobro todos estos aflos. Mientras seamos resguardados en el
camino del Sefior, seremos guardados en la unidad de la Gnica
comunién. Hay un solo Sefior, un solo Cuerpo, una sola Biblia,
una sola revelacién divina, un solo ordculo, un solo
recobro, una sola comunién y una sola forma de practicar el
recobro. (Entrenamiento para ancianos, libro 10: El ancianato y la
manera ordenada por Dios (2), pdgs. 132-133)

Mientras estuve involucrado en la obra en la China
continental por dieciocho afios, yo reconoci y admiti que mi
porcién no era la de ejercer liderazgo alli. Yo reconocia,
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respetaba y estimaba al hermano Nee como el Unico sabio
arquitecto. Yo no tenia la menor idea u opinién con respecto al
camino que el recobro del Sefor debia tomar. El disefio venia
de manos del hermano Nee. El era el superintendente, no yo,
asi que yo no tenia derecho alguno ni tampoco estaba en
posicién de expresar cualquier clase de opinién. Mi posicién y
derecho, gracias al Sefior, era simplemente la de acatar las
instrucciones del hermano Nee. (Entrenamiento para ancianos,
libro 7: La unanimidad requerida para el mover del Sefior, pdg. 103)

En los dieciocho afos que estuve involucrado en la obra en
la China continental, hice mucho, pero jamas nadie
escuché que yo emitiera opinién alguna. Lo tnico que la gente
escuch6 de mi fueron mensajes dados en absoluta
conformidad con el hermano Nee...laboré sin emitir opiniéon
alguna. En las conferencias para colaboradores, algunas veces
el hermano Nee me preguntaba: “Witness, {qué dirfas tu al
respecto?”; pero yo no tenia nada que decir. La actitud que yo
tenia era que todo cuanto el hermano me pidiera hacer,
yo harfa. Era muy sencillo. Desde el afio 1932 hasta el afio
1950, nadie jamds me escuchd expresar opinién alguna con
respecto a la obra en la China continental. (Entrenamiento para
ancianos, libro 7: La unanimidad requerida para el mover del Sefior,

pdg. 86)

El servicio del hermano Lee bajo el liderazgo y la visiéon del
hermano Nee deben ser nuestro modelo hoy dia. Todos los
colaboradores junto a los que toman la delantera y los santos en
todas las iglesias deben ser sabios para reconocer el ministro de
la era y el sabio arquitecto y deben servir juntos en unanimidad
en el recobro Gnico del Sefior; sin disensién ni expresar opinién
alguna. Todos necesitamos ser diligentes para entrar en la visién
de la era, y necesitamos poner a un lado nuestros propios
intereses para llevar a cabo la obra tnica del ministerio del
Nuevo Testamento bajo el liderazgo en el ministerio del Sefior
hoy. Tenemos que ser como Salomén, quien no hizo su propia
obra sino que heredé el modelo del templo de David su padre
(1 Cr. 28:11-19), y ejecutd fielmente la obra de edificacién
de acuerdo a ese modelo. También necesitamos ser como
Timoteo, quien heredd la visién de su padre espiritual, Pablo,
caminé de acuerdo a la visién y la guardd como un buen
depésito, y ministré la vision a otros (2 Ti. 1:13-14; 2:2).
Si permanecemos en la visién que hereda y abarca todas la
visiones anteriores dada a nosotros por Dios a través del
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hermano Nee y del hermano Lee y laboramos juntos en
unanimidad para llevar a cabo esta visién por toda la tierra, el

Sefior tendra la manera de completar la edificacién de Su Cuerpo
y preparar Su novia para Su pronto regreso.

Vuestro hermano en Su recobro,

Bob Danker






¢NO HAY UN MINISTRO UNICO DE LA ERA?
¢ES ESTO LO QUE ENSENO WATCHMAN NEE?

Los CBs [“hermanos preocupados”] reprodujeron un pequefio
articulo de Nigel Tomes en el que argumenta contra la idea de
un ministro dnico de la era. ¢Pero ha podido probar algo? Si los
santos leen cuidadosamente lo que él tiene que decir y sopesan
sus argumentos sobriamente, creo que veran que estd tratando
de engafiarlos como si fueran personas muy ingenuas.

Tomes rechaza la idea de que la visién de la era y el ministerio
de la era puedan pertenecer a un solo ministro de la era. Creo
que él estd de acuerdo en que hay una visién de la era y con ella
un ministerio de la era; pero Tomes no estd de acuerdo en que
haya un solo ministro de la era. El ciertamente esti en su
derecho de creer lo que quiera, pero no en la manera que trata
de persuadirnos de sus creencias personales. Estoy de hecho
algo sorprendido de la forma como defiende su punto de vista.

Antes de ir muy profundo en el tema, él admite que “debemos
preguntarnos, ¢Es esta ensefianza de acuerdo con el Nuevo
Testamento?” pero convenientemente “difiere la pregunta a otra
ocasiéon.” Desviar la atencién hacia una obvia fuente de
autoridad siempre es una sefial de alerta cuando leo algin
argumento, por lo que tuve que detenerme y considerar por qué
Tomes no considerd el asunto desde la perspectiva del Nuevo
Testamento y termind el asunto asi. Me parece que él pudo
ahorrarse mucho esfuerzo si hubiera mostrado que la idea de un
solo ministro de la era no va de acuerdo con el Nuevo
Testamento. Tomes (y los CBs que lo colocaron como su
campedn) siempre reté a los hermanos a que respaldaran sus
puntos de vista al mostrar que éstos se basan en las Escrituras.
Pero aqui, convenientemente eludié su propio anzuelo. ¢Acaso
hay una doble moral aqui? Me parece que si. Como sus lectores,
lo que deberiamos preguntarnos es, ¢Por qué no apelé Tomes al
Nuevo Testamento en esta ocasiéon? Tal vez se dio cuenta que
no tenia ningun respaldo ahi. O tal vez recuerda que el hermano
Lee ya habia considerado todos estos asuntos a la luz de las
Escrituras y dado una base biblica para ello. Por supuesto, el
hermano Lee podria haberse equivocado del todo, pero Tomes
tuvo que hacer una excepcién con el hermano Lee, y
probablemente no quiso ser tan audaz.
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Al liberarse a si mismo del requisito que él impuso a otros,
Tomes mas bien apela a Watchman Nee para apoyar su reclamo;
“éAcaso Watchman Nee ensefié que hay un solo ‘ministro de la
era’? ¢Se vio el hermano Nee a si mismo como el Unico
‘ministro de la era’?” (énfasis dado por Tomes). Por supuesto,
todos respetamos al hermano Nee, por lo que me parecié
aceptable su apelacién al hermano Nee. Confio en que el
hermano Nee se apeg6 a la verdad y siempre estoy interesado en
escuchar lo que el hermano Nee tuvo que decir. Sin embargo, yo
no confio en que Tomes se apegue a lo que el hermano Nee tuvo
que decir, y ahi yace el problema.

En respuesta a su primer pregunta, Tomes da dos “soportes.”
En la presente nota trataré sélo el primer soporte, que
corresponde a los comentarios generales del hermano Nee sobre
el tema: “En cada era hay un ministerio de la era,” y un poco
mas adelante, “Lutero fue un ministro de su era. Darby también
fue un ministro de su era” (Collected Works, vol. 57, pag. 260).
Entonces, Tomes argumenta:

Noten el articulo indefinido, ‘un ministro de su era.” El
Chino también puede traducirse, ‘Lutero fue un ministro de su
era, Darby fue también un ministro de su era’. Al tratar
directamente este tema, el hermano Nee no se refirié a Lutero
ni a Darby como el tGnico ‘ministro de la era’. No podemos
encontrar una declaracién de Watchman Nee afirmando que
hay un solo ‘ministro de la era.” (énfasis dado por Tomes).

Pienso que muchos de los lectores de Tomes encontraran algo
repulsivo acerca de su razonamiento, aun si no pueden
identificarlo plenamente. El hecho es que Tomes no esta siendo
completamente imparcial en su interpretacién, porque falla al
decir que el articulo indefinido sea ambiguo aqui. Si “en cada era
hay el ministro de dicha era,” entonces al considerar a los varios
ministros a través de las eras (como el hermano Nee lo hace en
contexto), podemos de manera natural referirnos a cada uno
como un ministro de su era. Si yo digo, “Lutero fue el ministro
de su era”, y “Darby fue el ministro de su era”, con facilidad
puedo decir en el mismo sentido que cada uno de ellos fue un
ministro de su era: “Lutero fue un ministro de su era. Darby fue
también un ministro de su era”. La ambigiiedad del articulo
indefinido en Inglés en este contexto debié hacer que Tomes
evitara forzar su significado particular en las palabras del
hermano Nee, pero no fue asi. O fue algo que no vio, o esta
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engafiando a otros. No necesariamente debe ser asi, pues
Watchman Nee utilizé el articulo indefinido (o el cuantitativo
en Chino) aqui, la idea del ministro de la era “no coincide con
su vision de la obra de recobro de Dios a través de la historia y
en su propia era”, como él mismo concluyé al final. Los
comentarios generales del hermano Nee, tomados aisladamente,
como lo hizo Tomes, pueden interpretarse en cualquiera de los
dos sentidos. Su interpretacién no es definitiva del todo, y atn
en esa forma manipulada, las palabras del hermano Nee no dan
la razén a Tomes. En todo su contexto, las palabras del hermano
Nee parecen tener un sentido diferente.

Seria de ayuda que citaramos ahora la porcién completa que
Tomes utiliza para respaldar su punto. (Esta tal vez es la mejor
parte de mi exposicién en este asunto.) La cita es la edicién en
linea en  http://www.ministrybooks.org/collected-works.cfm
(entrar en vol. 57: “The Resumption of Watchman Nee’s
Ministry”, y luego “27” en “Brokenness and Ministry” [capiulo
25]:

CON RESPECTO A SEGUIR EL MINISTERIO DE LA ERA

Ver el ministerio de la era

Pregunta: ¢Cémo debid Jonatin en el Antiguo Testamento
(el hijo de Satl—1 S. 14:1-46) escoger su camino?

Watchman Nee: En el Antiguo Testamento tanto Salomén
como David representaron al Sefior. Las dos personas
representaron un ministerio en dos maneras separadas. En el
Antiguo Testamento hubo muchos ministerios. Después de
Moisés, se levantaron los jueces. Después de eso, estuvo
Salomén, los reyes, y los profetas. Después de que los
Israelitas fueron llevados en cautiverio, los vasos para el
recobro fueron levantados. El Antiguo Testamento estd lleno
de diferentes tipos de ministerios. En cada era hubo un
ministerio de esa era. Estos ministerios de la era son
diferentes de los ministros locales. Lutero fue un ministro de
su era. Darby fue también un ministro de su era. En cada era el
Sefior tiene cosas especiales que quiere alcanzar. El tiene Sus
propios recobros y Sus propias obras que hacer. El recobro y
obra particulares que El hace en una era es el ministerio de esa
era.
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Abandonar los ministerios pasados

Jonatén estaba entre Saul y David. El era un hombre
posicionado entre dos ministerios. El debié haber seguido el
segundo ministerio. Sin embargo, debido a que la relacién de
Jonatan con el primer ministerio era muy profunda, no pudo
desenredarse a si mismo. Para ponerse al dia con el ministerio
de la era, existe la necesidad de que veamos la visién. Mical
estaba casada con David, pero ain asi no vio nada. Solo vio la
condicién de David ante Dios, y no pudo tolerarlo. Como
resultado, fue dejada atras (2 S. 6:16, 20-23).

Todo es asunto de la misericordia de Dios

Es por la misericordia de Dios que una persona puede ver y
entrar en contacto con el ministerio de la era. No obstante es
algo por completo diferente que un hombre se arme de valor
para abandonar el ministerio pasado. Es algo muy precioso el
verlo, y es algo muy bendecido el entrar en contacto con él. Sin
embargo, si uno puede hacer a un lado su ministerio pasado, o
si no puede hacerlo, es algo totalmente de la misericordia de
Dios.

Este es el fragmento completo acerca del ministerio de la era,
tomado de una serie de preguntas aparentemente no
relacionadas, hechas al hermano Nee durante una reunién de
colaboradores en abril de 1948. Al leer el fragmento completo,
podemos hacer algunas observaciones interesantes acerca de lo
que el hermano Nee ensefid concerniente al ministerio de la era
y los ministros de la era. Primero, él indica que hay un
ministerio en el Antiguo Testamento. Luego, sefiala que varias
personas representaron el un ministerio en diferentes maneras.
Pero es interesante notar que al probar esto con el registro
biblico, él da ejemplos en orden cronolégico: “Después de
Moisés, los jueces...”; “después de que los Israelitas fueron
llevados en cautiverlo, los vasos para el recobro...” Cada
ejemplo muestra que para cada era habia una persona
representativa de aquel ministerio de la era. En respuesta a la
pregunta, “¢Cémo debidé Jonatin en el Antiguo Testamento
escoger su camino?” el hermano Nee expresa los ministerios de
las dos eras entre los que Jonatdn estaba posicionado en
términos de las personas quienes representaban cada uno:
“Jonatin estaba entre Saul y David. El era un hombre
posicionado entre dos ministerios. El debi6 haber seguido el
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segundo ministerio.” En el caso de Jonatan, el ministerio de la
era estaba cambiando, y cada ministerio de su respectiva era
estaba representado por una sola persona: Saul, y David.
¢Deberiamos decir entonces que el hermano Nee no crefa que
habia un Gnico representante del ministerio de la era en cada
era? Ciertamente habia otros en el tiempo de Saul y David de
quienes se podria haber dicho también que ellos representaban
el ministerio de su era. Pero el hermano Nee inserta un
calificativo importante aqui: “Estos ministerios de la era son
diferentes de los ministros locales.” Tomes omite
convenientemente esta frase en su cita de la porcién, pero el
hermano Nee menciona esto porque de hecho él desea hacer
una distincién entre los ministros locales y aquel que representa
el ministerio de la era. El prosigue entonces mencionando a
individuos en particular en la historia de la iglesia como
representantes de los ministerios de las eras: “Lutero fue un
ministro de su era. Darby también fue un ministro de su era.”
¢Por qué mencionaria entonces en este contexto a Lutero y
Darby como ministros de sus eras a menos que quisiera mostrar
que aun en la larga historia de la iglesia hay ciertos ministros
que singularmente representan el ministerio en sus eras
particulares? No necesitamos ser estudiosos de la historia de la
iglesia para saber que habia otros que ensefiaban la justificacién
por fe en el siglo dieciséis (ej., Philip Melancthon, Andreas
Osiander, etc.), pero como dice el hermano Nee por todas
partes, y como lo admite Tomes al citarlo a él, “la verdad de la
justificacién por fe... fue el recobro particular de Lutero”
(Collected Works, vol. 11, pag. 845). Pienso que es absolutamente
imparcial decir que el hermano Nee creia que Lutero era el
unico y singular representante del ministerio de su era y, en ese
sentido, fue el ministro de su era.

Tomes titula su discusién “¢Un, Gnico ‘ministro de la era’>—
¢Qué enseid Watchman Nee?” Pero la primera parte de su
discusién es tan sélo una presentacién muy estrecha de las
palabras exactas del hermano Nee en sus comentarios al
respecto, sacadas de todo su contexto y forzadas hacia una
interpretacién que se sale de las posibilidades del argumento
completo que el hermano Nee estd presentando. Después de
leer la porcién completa, mi visiéon de lo que Watchman Nee
ensefnd sobre este asunto es bastante diferente de lo que Tomes
quiere que creamos. Si leo la porcién entera, entiendo que el
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hermano Nee estd diciendo que si Jonatan hubiera seguido solo
a David, él se hubiera alineado apropiadamente con el
ministerio de la era, porque David era el Gnico representante
del ministerio de su era. En ese sentido, él era el ministro de su
era. No creo que la idea de un tnico ministerio de la era fuera
algo extrafio para el pensamiento y la ensefianza del hermano
Nee, aiin si en estas porciones tan pequeflas no podemos
encontrar el término exacto con el articulo definido. Levantar un
caso acerca de la falta de un articulo definido es algo pedante a
la vista del texto completo de los comentarios del hermano Nee.

Después de considerar la idea de Tomes y la dependencia
implicita de los CBs [“hermanos preocupados”], uno debe
preguntarse: ¢Por qué estdn estos hermanos discutiendo en
contra de un Unico ministro de la era? ¢Qué los estd motivando?
Bien, piense al respecto. Si no hubiera un tinico ministro de la era,
entonces debe haber otros ministros de la era en su mente. &Y
quiénes deberian ser esos? ¢Dénde estdn estos otros ministros de
la era? Suponiendo que tuviera la razén, para ser el ministro de la
era, tal hermano deberia estar liberando la visién de la era. Esto es
un asunto sencillo: Si usted estd hablando la visién de la era, si
usted estd en el ministerio de la era, entonces, si, usted es un
ministro de la era, atn si usted no es el ministro de la era. Eso es
tan obvio que realmente usted no necesita publicarlo en un sitio de
la Internet. Pero considero que en la base de su argumento se
encuentra la intencién de promover a uno o mas de sus ministros
locales como ministros de la era y asi obtener una mayor audiencia
para ellos de la que ahora tienen. El problema es que sus ministros
locales no estan siendo aceptados como ministros de la era
(excepto entre pequefios grupos de santos aqui y alla), porque ellos
no ministran de acuerdo con la visién de la era. Esto
necesariamente los descalifica de ser ministros de la era. Aun si
Tomes y esos hermanos disidentes pudieran establecer que el
hermano Nee no ensefié que en cada era hay un ministro de la era,
aun permanece el simple hecho de que es la visién de la era la que
hace de los ministros de la era lo que son. Probar la posibilidad de
que haya mas de un ministro de la era no prueba que algin
maestro en particular sea un ministro de la era, lo que, yo creo, es
la implicacién verdadera que resulta de la idea de Tomes.

[Kerry Robichaux]



